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EI estatuto del sujeto en el psicoanalisis, ;diremos que lo hemos 
fundado el ano pasado? Llegamos al final a establecer una es- 
tructura que da cuenta del estado de escisi6n, de Spaltung en 
que el psicoanalista lo detecta en su praxis. 

Esta escision la detecta de manera en cierto modo cotidiana. 
La admite en la base, puesto que ya el solo reconocimiento del 
inconseiente basta para motivarla, y puesto que tambien lo su- 
merge, si puedo decirlo asi. con su constante manifestacion. 

Pero para que sepa lo que sucede con su praxis, o tan s61o 
para que la dirija conforme con lo que le es accesible, no basta 
con que esta division sea para el un hecho empirico, ni siquiera 
que el hecho empirico se haya formado en paradoja. Se necesita 
cierta reduccion, a veces de realizaci6n larga, pero siempre 
decisiva en el nacimiento de una ciencia; reducci6n que consti- 
tuye propiamente su objeto. Es lo que la epistemologia se pro- 
pone definir en cada caso como en todos, sin haberse mostrado, 
a nuestros ojos por lo menos, a la altura de su tarea. 

Pues no se" que haya dado cuenta plenamente por este medio 
de esa mutaci6n decisiva que por la via de la fisica funda La 
ciencia en el sentido moderno, sentido que se pone como abso- 
luto. Esta posicion de la ciencia se justifica por un cambio de 
estilo radical en el tempo de su progreso, de la forma galopante 
de su inmixi6n en nuestro mundo, de las reacciones en cadena 
que caracterizan lo que podemos Ilamar las expansiones de su 
energ^tica. Para todo eso nos parece ser radical una modificaci6n 
en nuestra posici6n de sujeto, en el doble sentido de que es alii 
inaugural y de que la ciencia la refuerza mas y mis. 

Koyre' es aqui nuestro gufa y es sabido que se le conoce toda- 
vfa mal. 

Asi pues, no he dado ahora el paso que se refiere a la vocaci6n 

l Versi6n estenografica de la lecci6n de apertura del scminario que diri- 
gimos en el ano 1965-66 en la tcole Normale Superieure sobre El objeto 
del psicoanalisis, a tftulo de encargado de conferencias de la £cole Pratique 
des Hautes Etudes (Via. secci6n). 

Su texto apareci6 en el primer niimero de los Cahiers pour I'Analyse, publi- 
cados por el Circulo de Epistemologia de la fccole Normale Superieure, o 
sea en enero de 1966. 
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de ciencia del psicoanalisis. Pero pudo observarse que tome' 
como hilo conductor el ano pasado cierto momento del sujeto 
que considero como un correlato esencial de la ciencia: un mo- 
mento historicamente definido del que tal vez nos queda por 
saber si es estrictamente repetible en la experiencia, aquel que 
Descartes inaugura y que se llama el cogito. 

Este correlato, como momento, es el desfiladero de un rechazo 
de todo saber, pero por ello pretende fundar para el sujeto 
cierta atadura en el ser, que para nosotros constituye el sujeto 
de la ciencia, en su definition, t£rmino que debe tomarse en el 
sentido de puerta estrecha. 

Ese hilo no nos gui6 en vano, puesto que nos llev6 a formu- 
lar al final del ano nuestra division experimentada del sujeto, 
como division entre el saber y la verdad, acompanandola de un 
modelo topologico, la banda de Moebius que da a entender que 
no es de una distinci6n de origen de donde debe provenir la 
division en que esos dos te'rminos vienen a converger. 

Quien confie en cuanto a Freud en la teenica de lectura que 
he tenido que imponer cuando se trataba simplemente de vol- 
ver a colocar cada uno de sus terminos en su sincronia, sabrd 
remontar desde la Ichspaltung sobre la cual la muerte abate su 
mano, hasta los articulos sobre el fetichismo (de 1927) y sobre 
la peYdida de la realidad (de 1924) , para comprobar en ellos 
que el retoque doctrinal llamado de la segunda topica no intro- 
duce bajo los terminos del Teh, del Vberich, incluso del Es nin- 
guna certificacidn de aparatos, sino una vuelta a la experiencia 
segun una diabetica que se define del mejor modo como lo que 
el estructuralismo ahora permite elaborar logicamente: a saber 
el sujeto, y el sujeto tornado en una divisidn constituyente. 

Despu£s de lo cual el principio de realidad pierde la discor- 
dancia que lo marcaria en Freud si debiese, por una yuxtaposi- 
ci6n de textos, dividirse entre una nocion de la realidad que 
incluye a la realidad psiquica y otra que hace de ella el correlato 
del sistema percepcion-conciencia. 

Debe ser leido tal como e*l se designa de hecho: a saber la 
linea de experiencia que el sujeto de la ciencia sanciona. 

Y basta pensar en ello para que inmediatamente tomen su 
campo esas reflexiones que suelen vedarse por demasiado evi- 
dentes. 

Por ejemplo: que es impensable que el psicoanalisis como 
practica, que el inconseiente, el de Freud, como descubrimiento, 
hubiesen tenido lugar antes del nacimiento, en el siglo que ha 



836 



LA CIENCIA Y LA VERDAD 



sida llamado el siglo del genio, el xvn, de la ciencia, tomando 
esto en el sentido absoluto indicado hace un momento, sentido 
que no bona sin duda lo que se ha instituido bajo este mismo 
nombre anteriormente, pero que mas que encontrar alii su ar- 
cafsmo, tira del hilo hacia sf de una manera que muestra raejor 
su diferencia respecto de cualquier otro. 

Una cosa es segura: si el sujeto esta efectivamente allf, en el 
nudo de la diferencia, toda referenda humanista se hace super- 
flua, puesto que es a ella a la que le cierra el camino. 

No apuntamos, al decir esto del psicoanalisis y del descubri- 
miento de Freud, a ese accidente de que sea porque sus pacien- 
tes vinieron a i\ en nombre de la ciencia y del prestigio que con- 
fiere a fines del siglo xix a sus servidores, incluso de grado in. 
ferior, por lo que Freud logrd fundar el psicoanalisis, descu- 
briendo el inconsciente. 

Decimos, contrariamente a lo que suele bordarse sobre una 
pretendida ruptura de Freud con el cientifismo de su tiempo, 
que es ese cientifismo mismo, si se tiene a bien designarlo en su 
fidelidad a los ideales de un Brucke, a su vez transmitidos del 
pacto al que un Helmholtz y un Du Bois-Reymond se habian 
consagrado de hacer entrar a la fisiologia y a las funciones del 
pensamiento consideradas como incluidas en ella en los termi- 
nos matematicamente determinados de la termodinamica lie. 
gada a su casi acabamiento en su tiempo, el que condujo a Freud, 
como sus escritos nos lo demuestran, a abrir la via que lleva para 
siempre su nombre. 

Decimos que esa via no se desprendid nunca de los ideales de 
ese cientifismo, ya que asi lo llaman, y que la marca de el que 
la senala no es contingente sino que sigue stendole esencial, 

Que es por esa marca por la que conserva su cre'dito, a pesar 
de las desviaciones a las que se ha prestado, y esto en la medida 
en que Freud se opuso a esas desviaciones, siempre con una se- 
guridad sin vacilaciones y un rigor inflexible. 

Prueba de ello su ruptura con su adepto mas prestigios°» 
Jung concretamente, apenas se deslizd hacia algo cuya funcion 
no puede definirse sino como la de intentar restaurar en eU a 
un sujeto dotado de profundidades —este ultimo termino en 
plural—, lo cual quiere decir un sujeto compuesto de una reta- 
ci6n con el saber, relacidn llamada arquetipica, que no se rea 
jese a la que le permite la ciencia moderna con exclusion 
cualquier otra, la cual no es nada mas que la relacion que ae- 
nimos el afio pasado como puntual y desvaneciente, esa relaci 
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con el saber que de su momento hist6ricamente inaugural ha 
conservado el nombre de cogito. 

A ese origen indudable, patente en todo el trabajo de Freud, 
a la Iecci6n que nos deja como jefe de escuela, se debe el que 
el marxismo no tenga alcance — y no se* de ningun marxista que 
haya mostrado en ello alguna insistencia— para poner en entre- 
dicho su pensamiento en nombre de sus lazos historicos. 

Quiero decir concretamente: con la sociedad de la doble mo- 
narquia, por los limites judaizantes en los que Freud queda 
confinado en sus aversiones espirituales; con el orden capitalista 
que condiciona su agnosticismo politico (^quten de ustedes nos 
escribira un ensayo, digno de Lamennais, sobre la indiferencia 
en materia de politica?) ; anadir£: con la £tica burguesa, por 
la cual la dignidad de su vida viene a inspirarnos un respeto 
que llena la funcion de inhibir el que su obra haya realizado, 
si no es en el malentendido y la confusidn, el punto de concu- 
rrencia de los unicos hombres de la verdad que nos quedan, el 
agitador revolucionario, el escritor que con su estilo marca a 
la lengua, yo s£ en quien estoy pensando, ese pensamiento que 
renueva al ser y cuyo precursor tenemos. 

Se siente la prisa que tengo de emerger de tantas precaucitmes 
tomadas para remitir a los psicoanalistas a sus certidumbres me- 
nos discutibles. 

Tengo sin embargo que volver sobre ello aiin, aunque fuese 
a costa de algunas prolijidades. 

Decir que el sujeto sobre el que operamos en psicoanalisis no 
puede ser sino el sujeto de la ciencia puede parecer paradoja. 
Es alii sin embargo donde debe tomarse un deslinde a falta del 
cual todo se mezcla y empieza una deshonestidad que en otros 
sitios llaman objetiva: pero es falta de audacia y falta de haber 
detectado el objeto que se raja. De nuestra posici6n de sujeto 
somos siempre responsables. Llamen a eso terrorismo donde 
quieran. Tengo derecho a sonreir, pues no sera en un medio don- 
de la doctrina es abiertamente materia de compromisos, donde 
temere ofuscar a nadie formulando que el error de buena fe es 
entre todos el mis imperdonable. 

La posici6n de psicoanalista no deja escapatoria, puesto que ex- 
cluye la ternura del "alma bella". Si tambien es paradoja decir 
esto, tambien es acaso la misma. 

Sea como sea, establezco que toda tentativa, o incluso tenta- 
cion en que la teoria corriente no cesa de reincidir, de encarnar 
mis alia el sujeto, es errancia, siempre fecunda en error, y como 



838 



LA CIENCIA Y LA VERDAD 



tal equivocada. Asi encarnarlo en el hombre, el cual regresa con 
ello ai nifio. 

Pues ese hombre sera alii el primitivo, lo cual falseara todo 
lo del proceso primario, del mismo modo que el nifio desem. 
penara el papel de subdesarrollado, lo cual enmascarara la ver- 
dad de lo que sucede, durante la infancia, de original. En una 
palabra, lo que Claude L6vi-Strauss ha denunciado como ilusi6n 
arcaica es inevitable en el psicoanalisis si no se mantiene uno 
firme en teoria sobre el principio que hemos enunciado hace un 
momento: que en & un solo sujeto es recibido como tal, el que 
puede hacerlo eientifico. 

Es mostrar suficientemente que no consideramos que el psico- 
analisis demuestre aqui ningiin privilegio. 

No hay ciencia del hombre, cosa que debe entenderse en el 
mismo tono que no hay pequenas economias. No hay ciencia del 
hombre, porque el hombre de la ciencia no existe, sino unica- 
mente su sujeto. 

Es bien conocida mi repugnancia de siempre por la apelaci6n 
de ciencias humanas, que me parece ser el llamado mismo de 
la servidumbre. 

Es tambien que el termino es falso, dejando de lado a la psi- 
cologia que ha descubierto los medios de sobrevivirse en ios 
servicios que ofrece a la tecnocracia; o incluso, como concluye 
con un humor verdaderamente swiftiano un articulo sensacio- 
nal de Canguilhem: en una resbalada de tobogan desde el pan- 
teon a la prefectura de policia. Asi, es en el nivel de la selec- 
tion del creador en la ciencia, del reclutamiento de la investiga- 
tion y de su mantenimiento, donde la psicologia encontrara su 
fracaso. 

En cuanto a todas las otras ciencias de esta clase, se vera facil- 
mente que no forman una antropologia. Examinese a Levy- 
Bruhl o a Piaget. Sus conceptos, mentalidad llamada prelogica, 
pensamiento o discurso pretendidamente egoc^ntrico, no tienen 
referencia sino a la mentalidad supuesta, al pensamiento presu- 
mido, al discurso efectivo del sujeto de la ciencia, no decimos 
del hombre de la ciencia. De manera que demasiados saben que 
los limites, mentales ciertamente, la debilidad de pensamiento, 
presumible, el discurso efectivo, un poco lioso del hombre de 
ciencia (lo cual sigue siendo diferente) viene a lastrar estas 
constructions, no desprovistas sin duda de objetividad, pero 
que no interesan a la ciencia sino en la medida en que no apor- 
tan nada sobre el mago por ejemplo y poco sobre la magia> 
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aunque algo sobre sus rastros, y aun esos rastros son del uno o 
del otro puesto que no es LeVy-Bruhl quien los ha trazado 
— mientras que el balance en el otro caso es mas severo: no nos 
aporta nada sobre el nino, poco sobre su desarrollo, puesto que 
falta lo esencial, y de la 16gica que demuestra, quiero decir el 
nifio de Piaget, en su respuesta a unos enunciados cuya serie 
constituye la prueba, nada distinto de la que presidi6 a su enun- 
ciaci6n para fines de prueba, es decir la del hombre de ciencia, 
donde el 16gico, no lo niego, ocasionalmente conserva su prEcio. 

En ciencias mucho mas validas, incluso si su titulo debe revi- 
sarse, comprobamos que el prohibirse la ilusidn arcaica que 
podemos generalizar en el tdrmino de psicologizaci6n del suje- 
to, no traba en modo alguno su fecundidad. 

Ejemplo de ello es la teoria de los juegos, mejor llamada es- 
trategia, donde se aprovecha el caracter enteramente calculable 
de un sujeto estrictaraente reducido a la formula de una matriz 
de combinaciones significantes. 

El caso de la linguistica es mas sutil, puesto que debe intfegrar 
la diferencia del enunciado y la enunciaci6n, lo cual es cierta- 
mente la incidencia esta vez del sujeto que habla, en cuanto tal 
(y no del sujeto de la ciencia) . Por eso se va a centrar sobre 
otra cosa, a saber la bateria del significante, cuya prevalencia 
sobre esos efectos de significacidn se trata de asegurar. Es tam- 
bie*n efectivamente por ese lado por donde aparecen las antino- 
mias, que se dosificaran segun el extremismo de la posici6n 
adoptada en la selection del objeto. Lo que puede decirse es 
que se va muy lejos en la elaboraci6n de los efectos del lenguaje, 
puesto que puede construirse en ella una po^tica que no debe 
nada a la referencia al espiritu del poeta, como tampoco a su 
encarnaci6n. 

Es por el lado de la 16gica por donde aparecen los indices de 
refracci6n diversos de la teoria con relacidn al sujeto de la cien- 
cia. Son diferentes para el le*xico, para el morfema sintactico y 
para la sintaxis de la frase. 

De donde las diferencias te6ricas entre un Jakobson, un Hjems- 
liev y un Chomsky. 

Es la ldgica la que llena aqui el oficio de ombligo del sujeto, 
y la 16gica en cuanto que no es en modo alguno logica ligada 
a las contingencias de una gramatica. 

Es preciso literalmente que la formalization de la gramatica 
de" un rodeo en torno a esa 16gica para establecerse con exito, 
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pero el movimiento de ese rodeo esti inscrito en ese estable. 
cimiento. 

Indicaremos mis tarde c6mo se situa la logica moderna (3er. 
ejemplo) . Es innegablemente la consecuencia estrictamente de- 
terminada de una tentativa de suturar al sujeto de la ciencia, 
y el ultimo teorema de Godel muestra que fracasa, lo cual quie- 
re decir que el sujeto en cuesti6n sigue siendo el correlato de la 
ciencia, pero un correlato antin6mico puesto que la ciencia se 
muestra definida por el no-£xito del esfuerzo para suturarlo. 

Aqui debe captarse la marca que no debe dejarse escapar del 
estructuralismo. Introduce en toda "ciencia humana" entre co. 
millas, a la que conquista, un modo muy especial del sujeto, aqudl 
para el que no encontramos un indice si no es topol6gico, diga- 
mos el signo generador de la banda de Moebius que llamamos el 
ocho interior. 

El sujeto estd, si puede decirse, en exclusi6n interna de su 
objeto. 

La pertenencia que la obra de Claude LeVi-Strauss manifiesta 
a semejante estructuralismo sdlo se pondra aquf en el haber de 
nuestra tesis contentandonos por ahora con su periferia. Sin 
embargo esta claro que el autor hace valer tanto mejor el al- 
cance de la clasificacidn natural que el salvaje introduce en el 
mundo, especialmente por un conocimiento de la fauna y de la 
flora que, como subraya £1, nos sobrepasa, cuanto que puede 
arguir sobre cierta recuperaci6n, que se anuncia en la qufmica, 
de una ffsica de las cualidades de sabor y olor, dicho de otra 
manera de una correlaci6n de los valores perceptivos con una 
arquitectura de mol6culas a la que heraos llegado por la vfa 
del analisis combinatorio, dicho de otra manera por la mate- 
matica del significante, como en toda ciencia hasta ahora. 

El saber puts esta aqui dertamente separado del sujeto segiin 
la luiea correcta, que no plantea ninguna hip6tesis sobre la insu- 
ficiencia de su desarrollo, la cual por lo demas seria bien diff- 
cil demostrar. 

Hay mas: cuando Claude L£vi-Strauss, despu& de haber ex- 
trafdo la combinatoria latente en las estructuras elementales del 
parentesco, nos da testimonio de que tal informador, para uti- 
lizar el t^rmino de los etn61ogos, es perfectamente capaz de 
trazar dl mismo su grafo levistraussiano, «jqu£ nos dice, sino 
que extrae alii tambten al sujeto de la combinatoria en cuestidn, 
aquel que en su grafo no tiene mas existencia que la deno- 
taci6n ego} 
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Al demostrar el poder del aparato que constituye el mitema 
para analizar las transformaciones mit6genas f que en esta etapa 
parecen instituirse en una sincronfa que se simplifica por su 
reversibilidad, Claude L£vi-Strauss no pretende entregarnos la 
naturaleza del mitante. Sabe aqui tan s61o que su informador, 
si bien es capaz de escribir lo crudo y lo cocido, salvo por el 
genio que pone su marca, a la vez no puede hacerlo sin dejar 
en el guardarropa, es decir en el Museo del Hombre, a la vez 
cierto numero de instruments operatorios, dicho de otra ma- 
nera rituales, que consagran su existencia de sujeto en cuanto 
mitante y sin que con ese dep6sito se rechace fuera del campo 
de la estructura lo que en otra gramatica se llamaria su asenti- 
miento. (A La grammaire de Vassentiment ["La gramatica del 
asentimiento"] de Newman, no Ie falta fuerza, aunque haya sido 
forjada para fines execrables, y tal vez tendn* que mencionarlo 
de nuevo.) 

El objeto de la mitogenia no esta pues ligado a ningun desa- 
rrollo, ni tampoco detencion, del sujeto responsable. No es con 
ese sujeto con el que se relaciona, sino con el sujeto de la cien. 
cia. Y su diagrama se hard tanto mds correctamente cuanto mis 
cercano est<§ el informante a reducir su presencia a la del sujeto 
de la ciencia. 

Creo unicamente que Claude L^vi-Strauss hara reservas sobre 
la introduccidn, en la recopilaci6n de los documentos, de un 
interrogatorio inspirado en el psicoanalisis, de una recolecci6n 
seguida de los sueflos por ejemplo, con todo lo que va a alimen- 
tar de relaci6n transferencial. <>Por qu^, si le afirmo que nuestra 
praxis, lejos de alterar al sujeto de la ciencia del que unica- 
mente puede y quiere saber, no aporta de derecho ninguna in. 
tervencirtn que no tienda a que se realice de manera satisfacto- 
ria, precisamente en el campo que le interesa? 

^Quiere decir pues que un sujeto no saturado, pero calculable, 
constituiria el objeto que subsume, segun las formas de la epis- 
temologfa clasica, el cuerpo de las ciencias que llamarfamos con- 
jeturales, cosa que yo mismo he opuesto al t£rmino de ciencias 

humanas? f 

Me parece tanto menos indicado cuanto que ese sujeto lorma 

parte de la coyuntura que hace a la ciencia en su conjunto. 
La oposici6n de las ciencias exactas a las ciencias conjttura- 

les no puede sostenerse ya desde el momento en que la conjetura 

es susceptible de un calculo exacto (probabilidad) y en <l ue ,a 
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exactitud no se funda sino en un formalismo que separa axio- 
mas y leyes de agrupacidn de los sfmbolos. 

No podriamos sin embargo contentarnos con comprobar que 
un formalismo tiene mas o menos e*xito, cuando se trata en ulti- 
mo t£rmino de motivar su apresto que no ha surgido por mila- 
gro, sino que se renueva segun crisis tan eficaces, desde que pa- 
rece haberse encontrado en ellas cierto hilo recto. 

Repitamos que hay algo en el estatuto del objeto de la ciencia 
que no nos parece elucidado desde que la ciencia nacid. 

Y recordemos que, aunque ciertamente plantear ahora la 
cuesti6n del objeto del psicoanalisis es volver sobre la cuesti6n 
que hemos introducido desde nuestra llegada a esta tribuna, de 
la posicidn del psicoanalisis dentro o fuera de la ciencia, hemos 
indicado tambie"n que esa cuesti6n no podria resolverse sin que 
sin duda se modifique en ella la cuestion del objeto en la cien- 
cia como tal. 

El objeto del psicoanalisis (anuncio mi color y ustedes lo 
ven venir con e*l) , no es otro sino lo que he adelantado ya de 
la funcidn que desempena en £1 el objeto a. <*E1 saber sobre el 
objeto a serf a entonces la ciencia del psicoanalisis? 

Es muy precisamente la fdrmula que se trata de evitar, puesto 
que ese objeto a debe insertarse, ya lo sabemos, en la division 
del sujeto por donde se estructura muy especialmente, de eso 
es de donde hemos partido hoy, el campo psicoanalitico. 

Por eso era importante promover primero, y como un hecho 
que debe distinguirse de la cuestidn de saber si el psicoanalisis 
es una ciencia (si su campo es cientffico) , ese hecho precisamen- 
te de que su praxis no implica otro sujeto sino el de la ciencia. 

Hay que reducir hasta ese grado lo que me permitiran ustedes 
inducir por una imagen como la apertura del sujeto en el psi- 
coanalisis, para captar lo que recibe en £1 de la verdad. 

Este movimiento, ya se habrd adivinado, implica una sinuo- 
sidad que tiene algo de domesticacidn. Este objeto a no esta 
tranquilo, <jo habra que decir mas bien: pudiera ser que no les 
dejase tranquilos? y menos que a nadie a aquellos que tienen 
mas que ver con £1: los psicoanalistas, que serfan entonces aque- 
llos a quienes de una manera electiva tratarfa de apuntar por 
mi discurso. Es verdad. El punto donde les he dado cita hoy, 
por ser aquel donde los deje" el ano pasado: el de la division 
del sujeto entre verdad y saber, es para ellos un punto family 
Es aquel adonde los convida Freud bajo el llamado del: Wo 
war, soil Ich werden que vuelvo a traducir, una vez mas, aeen- 







tuandolo aqui: alii donde ello era, alii como sujeto debo ad- 
venir yo. 

Ahora bien, de este punto les muestro la extrafieza tomando- 
lo al revds, lo cual consiste aqui mas bien en volverlos a traer 
a su frente. <rCdmo lo que estaba esperandome desde siempre 
de un ser oscuro vendria a totalizarse con un trazo que no se 
traza sino divididndolo mas netamente de lo que puedo saber 
de fl? 

No es s61o en la teoria donde se plantea la cuestidn de la do- 
ble inscripcidn, para haber provocado la perplejidad en que 
mis alumnos Laplanche y Leclaire habrian podido leer, en su 
propia escisidn en la manera de abordar el problema, su solu- 
cidn. No es en todo caso de tipo gestaltista, ni debe buscarse 
en el pi a to donde la cabeza de Napoledn se inscribe en el arbol. 
Esta simplemente en el hecho de que la inscripcidn no muerde 
el mismo lado del pergamino, viniendo de la plancha de impri- 
mir de la verdad o de la del saber. 

Que esas inscripciones se mezclen debfa resolverse simplemen- 
te en la topologia: una superficie en que el derecho y el rev£s 
estan en estado de unirse por todas partes estaba al alcance de 
la mano. 

Sin embargo es mucho mas alia que en un esquema intuitivo, 
es por estrechar, si asf puede decirse, al analista en su ser, por 
lo que esta topologia puede captarlo. 

Por eso si la desplaza en otra parte, no puede ser sino en una 
f ragmen tacidn de rompecabezas que necesita en todo caso ser 
reducido a esa base. 

Por lo cual no es vano repetir que en la prueba de escribir: 
pienso: "luego soy", con comillas alrededor de la segunda clau- 
sula, se lee que el pensamiento no funda el ser sino anudandose 
en la palabra donde toda operacidn toca a la esencia del lenguaje. 

Si cogito sum nos es dado en algun sitio por Heidegger para 
sus fines, hay que observar que algebriza la frase, y nosotros 
tenemos derecho a poner de relieve su resto: cogito ergo, donde 
aparece que nada se habla sino apoyandose en la causa. 

Ahora bien, esa causa es lo que recubre el soil Ich, el debo de 
la fdrmula freudiana, que, de invertirse su send do, hace brotar 
^ paradoja de un imperativo que me insta a asumir mi propia 
c ausalidad. 

No soy sin embargo causa de ml, y esto no por ser la criatura. 
Lo mismo sucede con el Creador. Les remito sobre este punto 
a Agustfn y a su De Trinitate, en el prdlogo. 
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La causa de si spinoziana puede tomar el nombre de Dios. 
Es Otra Cosa. Pero dejemos esto a esas dos palabras, que no 
pondremos en juego sino anadiendo que es tambien Cosa otra 
que el Todo, y que ese Dios, no por ser asi otro es el Dios del 
pantefsmo. 

Hay que captar en ese ego que Descartes acentiia con la super- 
fluidad de su funci6n en algunos de sus textos en latin (tema de 
exegesis que dejo aqui a los especialistas) , el pun to en que 
sigue siendo lo que pretende ser: dependiente del dios de la 
religi6n. Curiosa caida del ergo, el ego es solidario de ese Dios. 
Singularmente Descartes sigue el movimiento de preservarlo del 
Dios engafioso, en lo cual es a su compafiero al que preserva 
hasta el punto de arrastrarlo al privilegio exorbitante de no 
garantizar las verdades eternas sino siendo su creador. 

Esta comunidad de suerte entre el ego y Dios, aqui sefialada, 
es la misma que profiere de manera desgarradora el contempo- 
raneo de Descartes, Angelus Silesius en sus adjuraciones misti- 
cas, y que les impone la forma del distico. 

Seria provechoso recordar, entre los que me siguen, el apoyo 
que tome' en esas jaculatorias, las del Peregrino querubfnico, 
tomandolas en el rastro mismo de la introducci6n al narcisismo 
que perseguia entonces segun mi modo, el ano de mi comentario 
sobre el Presidente Schreber. 

Es que puede cojearse en esa juntura, es el paso de la belle- 
za, 2 pero hay que cojear justo. 

Y en primer lugar, decirse que los dos lados no se sobreim- 
ponen. 8 

Por eso me permitir£ abandonarlo un momento, para volver 
a partir de una audacia que fue la mfa, y que no repetir£ sino 
recordandola, Pues seria repetirla dos veces, bis repetita podria 
llamarsela en el sentido justo en que este termino no quiere 
decir la simple repetici6n. 

Se trata de "La Cosa freudiana", discurso cuyo texto es el de 
un discurso segundo, por ser de la vez en que lo habia repetido. 
Pronunciado la primera vez (ojala que esta insistencia les haga 
sentir, en su trivialidad, el contrapie" temporal que engendra 
la repetici6n) , lo fue para una Viena donde mi bi6grafo situara 
mi primer encuentro con lo que no hay mas remedio que llamar 

*[Alusi6n a un dicho francos segun el cual "la belleza cojea". ts] 
*Lfuego de palabras: hotter = cojear; s'emboiter — sobreimponerse, en* 
cajar uno en otro. as] 
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el fondo mas bajo del mundo psicoanalftico. Especialmente con 
un personaje cuyo nivel de cultura y de responsabilidad respon- 
dia al que se exige de un guardaespaldas, 4 pero poco me impor- 
taba, yo hablaba en el aire. Habia querido simplemente que 
fuese allf donde para el centenario d>l nacimiento de Freud mi 
voz se hiciese escuchar en homenafe. Esto no para marcar el 
sitio de un lugar desertado, sino ese otro que rodea ahora a mi 

discurso. 

Que la via abierta por Freud no tenga otro sentido que el que 
yo reanudo: el inconsciente es lenguaje, lo que ahora es admi- 
tido, lo era ya para mi, como es sabido. Asi, en un movimiento 
que jugaba tal vez a hacerse eco del desafio de Saint-Just alzan- 
do al cielo por engastarla con un publico de asamblea la con. 
fesi6n de no ser nada mas que lo que va al polvo, dijo, "y que 
os habia", me vino la inspiraci6n de que, viendo en la via de 
Freud animarse extrafiamente una figura aleg6rica y estreme- 
cerse con una piel nueva la desnudez con que se reviste la que 
sale del pozo, iba a pnestarle voz. 

"Yo, la verdad, hablo. . ." y la prosopopeya continua. Pien- 
sen en la cosa innombrable que, de poder pronunciar estas pa- 
labras, iria al ser del lenguaje, para escucharlas como deben ser 
pronunciadas, en el horror. 

Pero en esta revelacidn cada uno pone lo que puede poner. 
Pongamos en su cr^dito el dramatismo ensordecido, aunque no 
por ello menos irrisorio, del tempo sobre el que se termma ese 
texto que encontraran ustedes en el mimero 1 de 1956 de L Evo- 
lution Psychiatrique, bajo el titulo: La Chose freudienne* 

No creo que sea a ese horror experimentado al que haya de- 
bido la acogida mas bien fria que dio mi auditorio a la emisi6n 
repetida de ese discurso, la cual reproduce ese texto. Si tuvo a 
bien darse cuenta de su valor a sus ojos oblativo, su sordera se 
mostrd en ello particular. 

No es que la cosa (la Cosa que se encuentra en el titulo) le 
haya chocado a ese auditorio, no tanto como a algunos de mis 
companeros de barra, en esa epoca, quiero decir de barra en 
una balsa donde gracias a ello pase pacientemente diez anos de 
concubinato, para la pitanza narcisista de nuestros companeros 

•Eiecutante mds tarde en la operacidn de destrucd6n te.™^ S*~ 
ftanza cuya oU, conocida por el auditono presente, solo ttttctaiie H **** 
por la desaparicidn de la revista La Psychanalyte y por nuestra promoaon 
a la tribuna de donde se emite esta leca6n. 

■Cf. estas ultimas Hneas p. 391 del tomo i. 
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de naufragio, con la comprensi6n jaspersiana y el personalismo 
de pacotilla, con todas las dificultades del mundo para ahorrar- 
nos a todos el ser pintados con la brea del alma-a-alma liberal. 
La cosa, no es bonita esa palabra, me dijeron textualmente, <jno 
ird a estropearnos sencillamente esa ventura de la crema y nata 
de la unidad de la psicologia, donde por supuesto nadie piensa 
en cosificar?, jvaya!, £a qui£n confiarse? Creiamos que estaba 
usted en la vanguardia del progreso, camarada. 

No se ve uno como es, y mucho menos abordandose bajo las 
mascaras filos6ficas. 

Pero dejemos eso. Para medir el malentendido allf donde im- 
porta, en el nivel de mi auditorio de entonces, tomare* una ex- 
presi6n que sali6 a luz mds o menos en aquel momento, y que 
podria encontrarse conmovedora por el entusiasmo que supone: 
";Por que\ expres6 alguno, y ese tema sigue repiti£ndose, por 
que* no dice lo verdadero sobre lo verdadero?" 

Esto prueba hasta que* punto eran vanos con junt amen te mi 
ap61ogo y su prosopopeya. 

Prestar mi voz para sostener estas palabras intolerables: "Yo, 
la verdad, hablo. . " va mas alia de la alegorfa. Quiere decir 
sencillamente todo lo que hay que decir de la verdad, de la 
unica, a saber que no hay metalenguaje (afirmacidn hecha para 
situar a todo el 16gico-positivismo) , que ningun lenguaje po- 
dria decir lo verdadero sobre lo verdadero, puesto que la ver- 
dad se funda por el hecho de que habla, y puesto que no tiene 
otro medio para hacerlo. 

Es por eso incluso por lo que el inconsciente, que dice lo ver- 
dadero sobre lo verdadero, estd estructurado como un lenguaje, 
y por lo que yo, cuando enserlo eso, digo lo verdadero sobre 
Freud que supo dejar, bajo el nombre de inconsciente, a la ver- 
dad hablar. 

Esta falta de lo verdadero sobre lo verdadero, que necesita 
todas las caidas que constituye el metalenguaje en lo que tiene 
de enganoso, y de 16gico, es propiamente el lugar del Urver* 
drangung, de la represi6n originaria que atrae a ella todas las 
demis, sin contar otros efectos de ret6rica, para reconocer los 
cuales no disponemos sino del sujeto de la ciencia. 

Por eso en efecto para habe'rnoslas con ello empleamos otros 
medios. Pero es crucial aquf que esos medios no puedan ensan- 
char a ese sujeto. Su beneficio toca sin duda a lo que le esta 
escondido. Pero para cubrir ese punto vivo no hay de verdadero 
sobre lo verdadero mas que nombres propios; el de Freud o 
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bien el mio, o si no babosadas de ama de crfa con las que se 
rebaja un testimonio ya imborrable: a saber una verdad de la 
que la suerte de todos es rechazar su horror, si es que no aplas- 
tarlo cuando es irrechazable, es decir cuando se es psicoanalista, 
bajo esa rueda de molino, cuya metafora he utilizado ocasional- 
mente, para recordar con otra boca que las piedras, cuando es 
preciso, saben gritar tambi£n. 

Tal vez con ello se me juzgara justificado en no haber encon- 
trado conmovedora la pregunta que me concernia, '^Por que* 
no dice. . .?", provtniente de alguien cuya ingenuidad se hacia 
dudosa por el puesto dom&tico en las oficinas de una agencia 
de verdad, y haber preferido en consecuencia prescindir de los 
servicios a que se dedicaba en la mfa, la cual no necesita de 
chantres que suerien en ella con sacristfas. . . 

(jHabra que decir que tenemos que conocer otros saberes que 
el de la ciencia cuando tenemos que tratar de la pulsi6n epis- 
temol6gica? 

,jY volver una vez mas sobre aquello de lo que se trata, que 
es admitir que tenemos que renunciar en el psicoanalisis a que 
a cada verdad responda su saber? Esto es el punto de ruptura 
por donde dependemos del advenimiento de la ciencia. No te- 
nemos ya para hacerlos converger sino ese sujeto de la ciencia. 

Por lo menos nos lo permite, y entro mas alld, en su c6mo: 
dejando a mi Cosa discutir sola con el ndumeno, lo cual me pa- 
rece despachado pronto: puesto que una verdad que habla tiene 
poco en comun con un n6umeno que, tan lejos como pueda 
recordar la memoria de cualquier raz6n pura, la cierra. 

Este recordatorio no carece de pertinencia, puesto que el me- 
dium que va a servimos en este punto, ustedes me han visto traer- 
lo hace un momento. Es la causa: la causa no categoria de la 16gi- 
ca, sino causando todo el efecto. La verdad como causa, <mste- 
des, psicoanalistas, se negaran a asumir su cuesti6n, cuando es 
de alii de donde se levant6 su carrera? Si hay practicantes para 
quienes la verdad como tal se supone que actua, ,mo son preci- 
samente ustedes? 

No lo duden: en todo caso, es porque ese punto esta velado 
en la ciencia por lo que conservan ustedes ese lugar asombrosa- 
mente preservado en lo que hace las veces de esperanza en esa 
conciencia vagabunda al acompanar, colectivo, a las revolucio- 
nes del pensamiento. 

Que Lenin haya escrito: "La teoria de Marx es todopoderosa 
porque es verdadera", es dejar vacia la enormidad de la cuesti6n 
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que abre su palabra: <jpor que\ suponiendo muda a la verdad 
del materialismo bajo sus dos rostros que no son mis que uno: 
dialdctico e hist6rico, por que* hacer su teoria acrecentaria su 
poder? Contestar por la conciencia prole tana y por la acci6n del 
politico marxista no nos parece suficiente. 

Por lo menos se anuncia alii la separaci6n de poderes entre la 
verdad como causa y el saber puesto en ejercicio. 

Una ciencia econ6mica inspirada en el Capital no conduce 
necesariamente a utilizarla como poder de revolucion, y la his- 
toria parece exigir otros recursos aparte de una diabetica pre- 
dicativa. Aparte de ese punto singular que no desarrollare aqui, 
y que es que la ciencia, si se mira con cuidado, no tiene memo- 
ria. Olvida las peripecias de las que ha nacido, cuando esta cons- 
tituida, dicho de otra manera una dimensi6n de la verdad que 
el psicoanalisis pone aqui altamente en ejercicio. 

Tengo que precisar sin embargo. Es sabido que la teorfa fisi- 
ca o matematica, despu^s de cada crisis que se resuelve en la 
forma para la cual el teYmino de: teoria generalizada no podria 
en modo alguno considerarse que quiere decir: paso a lo gene- 
ral, conserva a menudo en su rango lo que generaliza, en su es- 
tructura precedente. No es esto lo que decimos. Es el drama, el 
drama subjetivo que cuesta cada una de sus crisis. Este drama es 
el drama del sabio. Tiene sus victimas, de las que nada indica 
que su destino se inscriba en el mi to del Edipo. Digamos que 
la cuestion no esta muy estudiada. J. R. Mayer, Cantor, no voy 
a establecer una lista de honor de esos dramas que Ilegan a ve- 
ces hasta la locura donde algunos nombres de vivos aparecerfan 
pronto: donde considero que el drama de lo que sucede en el 
psicoanalisis es ejemplar. Y establezco que no podria aqui in- 
cluirse a si mismo en el Edipo, so pena de ponerlo en entredicho. 

Ya ven ustedes el programa que se dibuja aqui. No falta poco 
para que quede cubierto. Incluso lo veo mas bien bloqueado. 

Me adelanto en el con prudencia, y por hoy les ruego que 
se reconozcan en las luces reflejadas de semejante manera de 
abordarlo. 

Es decir que vamos a llevarlas a otros campos que el psicoana- 
lftico para reivindicar la verdad. 

Magia y religion, las dos posiciones de ese orden que se dis- 
tinguen de la ciencia, hasta el punto de que ha podido situarse- 
las con relaci6n a la ciencia, como falsa o disminuida ciencia 
para la magia, como rebasando sus limites, o incluso en conflicto 
de verdad con la ciencia para la segunda: hay que decirlo, para 
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el sujeto de la ciencia, una y otra no son sino sombras, pero no 
para el sujeto sufriente con el que tenemos que v^rnoslas. 

Se ira a decir aqui: "Ya estamos. £Qu6 es ese sujeto sufriente 
sino aquel del que sacamos nuestros privilegios, y que* derecho 
le dan sobre 61 sus intelectualizaciones?" 

Partire* para contestar de algo que encuentro en un fildsofo 
coronado recientemente con todos los honores facultativos. Es- 
cribe: "La verdad del dolor es el dolor mismo." Sobre esta ex- 
presi6n, que abandono por hoy al dominio que explora, volve- 
re" para decir c6mo la fenomenologia se presenta como pretexto 
de la contra-verdad y el estatuto de 6sta. 

No me apodero de ella sino para hacerles una pregunta a us- 
tedes los analistas: ^lo que hacen ustedes, tiene sf o no el sen- 
tido de afirmar que la verdad del sufrimiento neur6tico es tener 
la verdad como causa? 
Yo propongo: 

Sobre la magia, parto de este punto de vista que no deja ne- 
bulosidades sobre mi obediencia cientifica, sino que se contenta 
con una definici6n estructuralista. Supone el significante res- 
pondiendo como tal al significante. El significante en la natu- 
raleza es llamado por el significante del encantamiento. Es mo- 
vilizado metaf6ricamente. La Cosa en cuanto que habla, res- 
ponde a nuestras reprensiones. 

Por eso ese orden de clasificaci6n natural que invoqu£ de los 
estudios de Claude L^vi-Strauss deja en su definici6n estructu- 
ral entrever el puente de correspondencias por el que la opera- 
ci6n eficaz es concebible, bajo el mismo modo en que ella ha 
sido concebida. 

Sin embargo es 6s ta una reducci6n que desatiende al sujeto. 

Todo el mundo sabe que para ello es esencial poner en estado 
al sujeto, el sujeto chamanizante. Observemos que el chamdn, 
digamos de came y hueso, forma parte de la naturaleza, y que 
el sujeto correlativo de la operacion tiene que recortarse en ese 
sosten corporal. Es ese modo de recorte el que queda excluido 
del sujeto de la ciencia. S61o sus correlativos estructurales en la 
operaci6n le son situables, pero exactamente. 

Es efectivamente bajo el modo de significante como aparece 
lo que ha de movilizarse en la naturaleza: trueno y lluvia, meteo- 
ros y milagros. 

Todo ha de ordenarse aqui segun las relaciones antin6mi- 
cas en que se estructura el lenguaje. 

El efecto de la demanda entonces ha de interrogate alii por 
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nosotros en la idea de comprobar si se puede encontrar la rela. 
ci6n definida por nuestro grafo eon el deseo. i 

S61o por esa via, que se describira mas alia, de^un enfoque 
que no recurra groseramente a la analogia, puede el psicoana- 
lista calificarse con una competencia para decir lo suyo sobre 
la magia. 

La observaci6n de que es siempre magia sexual tiene su pre- 
cio aqui, pero no basta para autorizarlo. 

Concluyo con dos puntos que merecen su atenci6n: la magia 
es la verdad como causa bajo su aspecto de causa eficiente. 

El saber se caracteriza en ella no s61o por quedar velado para 
el sujeto de la ciencia, sino por disimularse como tal, tanto en 
la tradicion operatoria como en su acto. Es una condici6n de 
la magia. 



En lo que voy a decir sobre la religi6n s61o se trata de indicar 
el mismo enfoque estructural; y asi, sumariamente, es en la 
oposici6n de trazos de estructura donde este esbozo toma su 
fundamento. 

<iPuede esperarse que la religi6n tome en la ciencia un esta- 
tuto un poco mas franco? Pues desde hace algun tiempo existen 
extranos fil6sofos que dan de sus relaciones la definition mas 
blanda, en el fondo que las consideran como desplegandose en 
el mismo mundo, donde la religi6n por consiguiente tiene la 
posici6n envoi vente. 

En cuanto a nosotros, sobre este pun to delicado, en el que 
algunos pensarfan en advertirnos de la neutralidad analitica, 
hacemos prevalecer el principio de que ser amigo de todo el 
mundo no basta para preservar el lugar desde donde debe 
operarse. 

En la religi6n, la puesta en juego precedente, la de la verdad 
como causa, por el sujeto, el sujeto religioso se entiende, queda 
tomada en una operaci6n completamente diferente. El anansis 
a partir del sujeto de la ciencia conduce necesariamente a n* 
aparecer en ella los mecanismos que conocemos de la neuro 
obsesiva. Freud los percibid en una fulgurancia de la que to _ 
un alcance que rebasa toda critica tradicional. Pretender 
brar en ella la religi6n no podia ser inadecuado. 

Si no puede partirse de observaciones como ^sta: que ^ 

ci6n que desempena en ella la revelacion se traduce como ^ 
denegacidn de la verdad como causa, a saber que deniega 
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funda el sujeto para considerarse en ella como parte interesada, 
entonces hay pocas probabilidades de dar a lo que llaman his- 
toria de las religiones unos limites cualesquiera, es decir algun 
rigor. 

Digamos que el religioso le deja a Dios el cargo de la causa, 
pero que con ello corta su propio acceso a la verdad. Asi, se ve 
arrastrado a remitir a Dios la causa de su deseo, lo cual es pro- 
piamente el objeto del sacrificio. Su demanda esta sometida al 
deseo supuesto de un Dios al que entonces hay que seducir. El 
juego del amor entra por ahf. 

El religioso instala aqui la verdad en un estatuto de culpabi- 
lidad. Resulta de ello una desconfianza para con el saber, tanto 
mas sensible en los Padres de la Iglesia cuanto mds dominantes 
se muestran en materia de raz6n. 

La verdad es remitida allf a unos fines que llaman escatol6- 
gicos, es decir que no aparece sino como causa final; en el sen- 
tido de que es trasladada a un juicio de fin del mundo. 

De donde el relente oscurantista que invade todo uso cienti- 
fico de la finalidad. 

He senalado de pasada cuanto tenemos que aprender sobre 
la estructura de la relaci6n del sujeto con la verdad como causa 
en la literatura de los Padres, incluso en las primeras decisiones 
conciliarias. El racionalismo que organiza el pensamiento teo- 
ldgico no es en modo alguno, como se lo imagina la chatura, 
as unto de fantasia. 

Si hay fantasia, es en el mas riguroso sentido de institution 
de una realidad que cubre la verdad. 

No nos parece en absoluto inaccesible a un tratamiento cien- 
tifico el que la verdad cristiana haya tenido que pasar por lo 
insostenible de la formulaci6n de un Dios Trino y Uno. El 
poder eclesial aprovecha aqui muy bien cierto descorazona- 
miento del pensamiento. 

Antes de acentuar los callejones sin salida de semejante mis- 
terio, es la necesidad de su articulaci6n la que es saludable para 
el pensamiento y con la que debe medirse. 

Las cuestiones deben tomarse en el nivel en que el dogma se 
estrella contra las herejias; la cuesti6n del Filioque me parece 
poder tratarse en t^rminos topol6gicos. 

La aprehensi6n estructural debe ser primera y es la unica que 
permite una apreciaci6n exacta de la funci6n de las imagenes. 
El De Trinitate tiene aqui todos los caracteres de una obra de 
teoria y puede tomarse por nosotros como un modelo. 
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Si asf no fuese, aconsejaria a mis alumnos ir a exponerse al 
encuentro con una tapiceria del siglo xvi que vera imponerse a 
su mirada a la entrada die la exposici6n del MobiliaTio Nacio- 
nal donde los espera, desplegada todavfa para uno o dos meses. 

Las Tres Personas representadas en una identidad de forma 
absoluta conversando entre ellas con una desenvoltura perfecta 
en las riberas frescas de la Creadon, son simplemente angus- 
tiantes. 

Y lo que oculta una maquina tan bien hecha, cuando le suce- 
de que se enfrenta a la pare j a de Adan y Eva en la flor de su 
pecado es por cierto de una naturaleza como para ser propuesto 
en ejercicio a una imaginaci6n de la relaci6n humana que no 
rebasa ordinariamente la dualidad. 

Pero que mis oyentes se armen antes con Agustfn. . . 



Asf parezco no haber definido sino caracteristicas de religiones 
de la tradici6n judia. Sin duda estan hechas para demostrar su 
interns, y no me consuelo de haber tenido que nenunciar a enla- 
zar con el estudio de la Biblia la funcidn del Nombre-del-Padre, 6 

Queda el hecho de que la clave tes la de una de£inici6n de la 
relaci6n del sujeto con la verdad. 

Creo poder decir que es en la medida en que Claude Levi- 
Strauss concibe al budismo como una religidn del sujeto gene- 
ralizado, es decir que implica una diafragmatizacidn de la ver- 
dad como causa, indefinidamente variable, en la que le hace 
a esa Utopia el halago de verla concordar con el reino universal 
del marxismo en la sociedad. 

Tal vez es esto hacer demasiado poco caso de las exigencias 
del sujeto de la ciencia, y confiar demasiado en la emergencia 
en la teorfa de una doctrina de la trascendencia de la materia. 

El ecumenismo no nos parece encontrar sus oportunidades 
sino fundi n dose en el llamado a los pobres de espfritu. 



En lo que se refiere a la ciencia, no puedo decir hoy lo que me 
parece ser la estructura de sus relaciones con la verdad como 

* Pusimos en reserva el Seminario que habiamos anunciado para 1963-64 
sobre el Nombre-del-Padre, despues de haber cerrado su leccion de apertura 
(nov. 63) sobre nuestra dimision al cargo de Sainte-Anne, donde nuestros 
seminarios tenian lugar desde hada diez afios. 
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causa, puesto que nuestro progreso este ano debe contribuir 
a ello. 

Lo abordare por la observaci6n extrana de que la fecundidad 
prodigiosa de nuestra ciencia debe interrogate en su relaci6n 
con ese aspecto en el que se sostendrfa la ciencia: que de la 
verdad como causa no querrfa-saber-nada. 

Se reconoce aquf la formula que doy de la Verwerfung o pre- 
clusi6n, la cual vendrfa a unirse aqui en una serie cerrada a la 
Verdrangung, represi6n, a la Verneinung, negaci6n [dSnegation], 
cuya funci6n en la magia y la religidn reconocieron ustedes a 
la pasada. 

Sin duda lo que hemos dicho de las relaciones de la Verwer- 
fung con la psicosis, especialmente como Verwerfung del Nom- 
bre-del-Padre, viene aqui aparentemente a oponerse a esa tenta- 
tiva de detectaci6n estructural. 

Sin embargo, si se percibe que una paranoia lograda apare- 
cerfa igualmente como la clausura de la ciencia, si fuese el psico- 
analisis el que estuviese llamado a representar esa funcion; si 
por otra parte se reconoce que el psicoanalisis es esencialmente 
lo que reintroduce en la consideraci6n cientffica el Nombre-del- 
Padre, vuelve a encontrarse aquf el mismo callej6n sin salida 
aparente, pero se tiene la impresi6n de que de este callej6n sin 
salida mismo se progresa, y que puede verse desanudarse en 
algun sitio el quiasmo que parece obstaculizarlo. 

Tal vez el punto actual en que se encuentra el drama del na- 
cimiento del psicoanalisis, y la astucia que en el se esconde de 
burlarse de la astucia consciente de los autores, deben tomarse 
aquf en consider aci6n, pues no fui yo quien introdujo la f6r- 
mula de la paranoia lograda. 

Sin duda tendre' que indicar que la incidencia de la verdad 
como causa en la ciencia debe reconocerse bajo el aspecto de 
la causa formal. 



Pero sera para esclaneeer con ello que el psicoanalisis en cambio 
acentua su aspecto de causa material. Asf debe calificarse su 
originalidad en la ciencia. 

Esta causa material es propiamente la forma de incidencia 
del significante que yo defino en ella. 

Por el psicoanalisis, el significante se define como actuando 
en primer lugar como separado de su signification, fiste es el 
trazo de caracter literal que espccifica el significante copula- 
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torio, el falo, cuando surgiendo fuera de los lfmites de la raadu- 
raci6n biol6gica del sujeto, se imprime efectivamente, sin poder 
ser el signo para representar al sexo existente del comrJafiero, es 
decir su signo biol6gico; recuerdense nuestras f6rmulas que di. 
ferencian el significante y el signo, 

Es manifestar suficientemente, de pasada, que en el psicoana- 
lisis la historia es una dimensi6n distinta de la. del desarrollo, y 
que es aberraci6n tratar de reducirla a ella. La historia no se 
prosigue sino a contratiempo del desarrollo. Punto del que la 
historia como ciencia puede tal vez sacar provecho, si quiere 
escapar a la amenaza siempre presente de una concepci6n pro- 
vidential de su curso. 

En una palabra, volveremos a encontrar aqui al sujeto del 
significante tal como lo articulamos el ano pasado. Transpor- 
tado por el significante en su relaci6n con el otro significante, 
debe distinguirsele severamente tanto del individuo biol6gico 
como de toda evolud6n psicol6gica subsumible como sujeto de 
la comprensi6n. 

Es, en t^rminos mfnimos, la funci6n que atribuyo al lenguaje 
en la teoria. Me parece compatible con un materialismo histd- 
rico que deja ahf un vacio. Tal vez la teoria del objeto a encon- 
trara tambi^n allf su Iugar. 

Esa teoria del objeto a es necesaria, ya lo veremos, para una 
integraci6n correcta de la funci6n, para con el saber y el sujeto, 
de la verdad como causa. 

Han podido reconocer usttedes de pasada en los cuatro modos 
de su refraccidn que acaban de ser establecidos aquf, el mismo 
numero y una analogia de reparo nominal, que pueden encon- 
trarse tambi^n en la ffsica de Aristdtteles. 

No por casualidad, puesto que esa fisica no deja de estar mar- 
cada por su logicismo que conserva todavfa el sabor y la sa- 
piencia de un gramatismo original. 



Toaorirca x6v doi8|i&v to Sia xl jteoie&riqjEv 1 



7 [Literalmente; "otras tantas (en su) numero los porques incluidos", 
Fisica, libro u, capftulo 7, 198a 15 y 16. Cita ininteligible sin la frase ante- 
cedente y que todos los traductores vierten por una parafrasis; p. ej. Wicke- 
steed y Cornford en la edici6n bilingiie de la Loeb Classical Library, Lon- 
dres, Helnemann, 1929, p. 164. He aquf la version de Francisco de P. Sa- 
maranch: "es evidente que existen las causas y que su numero es el que 
nosotros dijimos. Todas ellas quedan incluidas en la respuesta a la pregun- 
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^Seguira stendonos valido que la causa sea para nosotros exac- 
tamente otro tanto polimerizandose? 

Esta exploraci6n no tiene por unica meta darles la ventaja 
de un dominio elegante de los cuadros que escapan en si mis- 
mos a nuestra jurisdicci6n. Quiero decir magia, religi6n, in- 
cluso ciencia. 

Sino mas bien recordarles que en cuanto sujetos de la cien- 
cia psicoanalitica, es a la solicitaci6n de cada uno de esos modos 
de la relacion con la verdad como causa a la que tienen ustedes 
que resistir. 

Pero no en el sentido en que ustedes lo entienden a primera 
vista. 

La magia no es tentacion para nosotros sino a condici6n de 
que hagan ustedes la proyeccion de sus caracteres sobre el suje- 
to con el que tienen que v^rselas —para psicologizarlo, es decir 
desconocerlo. 

El pretendido pensamiento magico, que es siempre el del otro, 
no es un estigma con el que puedan ustedes etiquetar al otro. 
Es tan valido en el projimo como en ustedes mismos en los limi- 
tes mas comunes: pues esta en el principio del mis minimo 
efecto de dominio. 

Para decirlo todo, el recurso al pensamiento magico no expli- 
ca nada. Lo que se trata de explicar es su eficiencia. 

En cuanto a la religion, debe mas bien servirnos como el mo- 
delo que no debemos seguir, en la instituci6n de una jerarqufa 
social donde se conserva la tradicion de cierta relaci6n con la 
verdad como causa. 

La simulacion de la Iglesia catdlica, que se reproduce cada vez 
que la relaci6n con la verdad como causa viene a lo social, es 
particularmente grotesca en cierta International psicoanalitica 
por la condici6n que impone a la comunicaci6n. 

<[Necesitare* decir que en la ciencia, en oposici6n a la magia 
y a la religi6n, el saber se comunica? 

Pero hay que insistir en que no es unicamente porque tal es 
la costumbre, sino que la forma logica dada a ese saber incluye 
el modo de la comunicaci6n como suturando al sujeto que im- 

plica. 
Tal es el problema primero que plantea la comunicaci6n en 



ta de 'porque algo es o existe' " (Obras completes de AHstdteles, Madrid, 
Aguilar, 1964, p. 595; las cursivas remiten al tenor literal de la frase del 

Estagirita). as] 
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psicoanalisis. El primer obstaculo a su valor cientifico es que la rela- 
tion con la verdad como causa, bajo sus aspectos materiales, ha queda- 
do desatendida en el circulo de su trabajo. 

^Concluire' volviendo al punto de donde parti hoy: divisi6n del su- 
jeto? Ese punto es un nudo. 

Recordemos donde lo desanuda Freud: en esa falta de pene de la 
madre donde se revela la naturaleza del falo. El sujeto se divide 
aqui, nos dice Freud, para con la realidad, viendo a la vez abrirse 
en ella el abismo contra el cual se amurallara con una fobia, y por 
otra parte recubriendolo con esa superficie donde erigira el fetiche, 
es decir la existencia del pene como mantenida, aunque desplazada. 

Por un lado, extraigamos el (paso-de) [pas-de] B del (paso-del- 
pene) [pas -de-penis], que debe ponerse entre parentesis, para transfe- 
rirlo al paso-del-saber [pas-de-sav oir ] , que es el paso vacilante 
[pas -hesitation] de la neurosis. 

Por el otro, reconozcamos la eficacia del sujeto en ese gnomon que 
este erige para que le senale a toda hora el punto de verdad. 

Revelando del falo mismo que no es nada mas que ese punto de 
falta que indica en el sujeto. 

Ese indice es tambien el que nos senala el camino por el que quere- 
mos andar este afio, es decir, alii donde ustedes mismos se arredran 
ante la perspectiva de ser en esa falta, como psicoanalistas, suscita- 
dos. 



Apendkes 



i de diciembre de 1965 



8 [El autor se sirvc de los dos sentidos de la palabra pas en f ranees: como adverbio 
de negacidn y como "paso". Hemos preferido traducir este ultimo, que se adecua me- 
jor a su idea, haciendo notar, al mismo tiempo, que no puede ser sino "un paso en 
fal. . . ta". JDN] 



